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UCHWALANR ...................
RADY MIEJSKIE] W SWIDNICY

w sprawie rozpatrzenia skargi na Dyrektora Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej
w Swidnicy

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U. z 2013 r., poz. 594 z p6in. zm .), w zwiazku z art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2013 r., poz. 267) uchwala sig, co nastgpuje:

§ 1. Po rozpatrzeniu skargi z dnia 4 hnca 2013 r. (data wplywu do Rady Miejskiej w Swidnicy
5 sierpnia 2013 r.) wniesionej .~ . ; -na dziatalno$¢ Dyrektora Miejskiego Osrodka
Pomocy Spolecznej w Swidnicy, uznaje 51¢ skarge za ‘zasadng/bezzasadng.

§ 2. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacej Rady Miejskiej w Swidnicy.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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UZASADNIENIE
DO UCHWALYNR ...............
RADY MIEJSKIEJ W SWIDNICY

w sprawie rozpatrzenia skargi na Dyrektora Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej
w Swidnicy

Zgodnie z przepisami przywotanymi na wstepie uchwaly, Rada Miejska jest wiasciwa do rozpatrzenia
skargi na Dyrektora Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w Swidnicy.

W dniu 5 sierpnia 2013 r. do Rady Miejskiej w Sw1dmcy wp}yne}a skarga na dziatalno$¢ Dyrektora
Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej w Swidnicy, . w zakresie niezgodnego
z obowiazujacymi przepisami prawa udzielania $wiadczei, nieprzestrzegania procedur i celowego dziatania
zmierzajacego do nierozpatrywania wnioskéw skarzace;j.

Po zapoznaniu si¢ z trescig skargi, wyjasnieniami udzielonymi przez Dyrektora Miejskiego Osrodka
Pomocy Spolecznej pismem nr DS.0410.12.2013 z dnia 12 sierpnia 2013 r. oraz stanowiskiem Komisji
Rewizyjnej w przedmiotowej sprawie ustalono, ze:

Miejski Osrodek Pomocy Spolecznej przy udzielaniu . $wiadczen z pomocy spotecznej zachowat
wyznaczone przepisami prawa obowiazujace procedury i terminy.

Swiadczenia z pomocy spolecznej przyznawane sa w oparciu o rodzinny wywiad srodowiskowy, ktéry
nalezy przeprowadzi¢ w miejscu zamieszkania osoby ubiegajacej si¢ o pomoc kazdorazowo, gdy osoba ta
o pomoc wniesie. Wszystkie czynnosci pracownika Osrodka oraz daty ich dokonania sa dokumentowane na
pismie. Wnioskodawca jest zobowiazany wspétdziala¢ w rozwiazaniu swojej trudnej sytuacji, w tym m.in. ma
umozliwi¢ przeprowadzenie wywiadu w wyznaczonym terminie i udzieli¢ organowi niezbednych informaciji.
Przyczyna odmowy przyznania zasitku celowego i okresowego na wnioski zlozone . dnia
3 i 27 czerwca 2013 r. byla odmowa wspdtdziatania skarzacej — mimo kilkakrotnego wyznaczania terminéw
przeprowadzenia rodzinnego wywiadu Srodowiskowego pracownik Osrodka nie zastal
w miejscu zamieszkania.

Przeprowadzajac rodzinny wywiad srodowiskowy nalezy dokladnie zbada¢ sytuacje osobista, rodzinna,
dochodowa i majatkowa wnioskodawcy. W tym celu Osrodek moze m.in. zada¢ dolaczenia stosownych
dokumentéw lub zaswiadczen. Odmowa lub niedostarczenie ich w wyznaczonym terminie skutkuje
pozostawieniem wniosku bez rozooznania. z powodu nieusunigcia brakéw formalnych. Na takiej podstawie
Osrodek nie rozpoznal wniosku . Zlozonego 9 stycznia 2013 r.

Wykonanie decyzji przyznajace) swiadczenie pieni¢zne moze nastapi¢, gdy decyzja stanie sig
ostateczna. Nastepuje to po uptywie terminu do wniesienia odwotania od niej do Samorzadowego Kolegium
Odwolawczego. Wyplata swiadczenia przyznanego na wniosek ztozony w maju 2013 r. moze
nastapi¢ nie wczesniej niz po uptywie 14 dni od dnia 8 sierpnia 2013 r., daty wydania decyzji w sprawie, jezeli
Strona nie wniesie w tym terminie odwolania, ktére wstrzyma wykonanie decyzji.

Organ administracji publicznej dorgcza pisma za pokwitowaniem przez operatora pocztowego, swoich
pracownikéw lub przez inne upowaznione osoby i organy. Nie obowiazuje w tym zakresie ograniczenie co do
wyboru podmiotu dorgczajacego. Dorgczajac pisma -~ - za posrednictwem pracownika Osrodka
zachowano obowiazujace w tym zakresie procedury odnoszace si¢ do sposob6w i termindéw dorgczenia.

Skarga rozpatrywana byta przez Komisj¢ Rewizyjna Rady Miejskiej w Swidnicy na posiedzeniu w dniu
28.08.2013 r. W ocenie Komisji skarga jest bezzasadna.

Majac na uwadze powyzsze, zZlozong skargg uznaje si¢ za zasadng/bezzasadng.
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